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Takk for meg

Dette er med stor sannsynlegheit det siste
nummeret av Askoladden som vert produsert
med underteikna i redaktgrstolen. Etter 3 ar,
4 nummer, 136 sider og nokre hundre timar
tek motivasjonen til & verte litt for laber. D3
er det betre & la friske krefter fa gripe fatt i
utfordringa det er & lage ei god klubbavis.

Sjelv om einskilde ting har vorte betre,
fell framleis for mykje av arbeidet med eit slikt
nummer pa den som matte vere redaktgr for
Askoladden. For & unnga at framtidige redak-
tgrar skal verte leie for tidleg, trur eg det er
viktig & terpe pd at klubbavisa er meint & vere
eit organ for og av medlemmane.

Dei siste dagane har nokre av oss dis-
kutert litt kva form medlemsbladet bgr ha.
Denne diskusjonen har stort sett funne stad
via ei sdkalla (heil-manuell) mailing-liste: 8-
10 av medlemmane i klubben som har e-post-
adresse kommuniserer jamnleg pa denne méa-
ten. Innhaldet er alt frd humor via sjakkfag-
lege ting til avtalar om & ta del i ei turnering
og liknande. Til dgmes kom blind-simultan-
arrangementet i stand ved at Rune sendte eit
brev til oss andre der han lodda interessa for
a vere med.

I framtida (og da tenkjer eg pa den for-
holdsvis neere framtida) tenkjer eg meg at ei
slik halv-offisiell mailing-liste i tillegg til ei hei-
meside pa nettet kan ta over delar av dei funk-
sjonane Askoladden har hatt til no. Dei fleste
vil etter kvart ha tilgang til elektronisk post,
og pa universitetet har vel sa godt som alle
allereie den moglegheita.

Likevel meiner eg at ein treng Askoladden
i papirutgave slik som i dag. Ngyaktig korleis
ein profilerer bladet spelar ikkje sd stor rolle
— det vil naturlegvis variere med gnskja og
aktiviteten til medlemsmassa og kven som in-
nehar redaktgrvervet.

Da er det slutt pa plassen og tida, og eg
ma skunde meg for & fa skrive ut og levert bla-
det til trykking. Eg gnskjer etterfglgjaren min
lukke til og vonar de andre vert enda flinkare
til & hjelpe til.

God jul og godt nytt ar!

Hans Arild
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Austlandsserien 1996-97

I ar vart det igjen meldt pa fire lag til serien,
og dei to (tre) fgrste rundene vart spelt (9.
og) 10. november og 8. desember. Akade-
misk [ hadde dobbeltrunde fgrste helga, og pa
laurdag vann dei programmessig 4.5—-1.5 borte
mot Drammen I.

S¢ndag var det folksomt pa Blindern
da alle fire laga spelte heimekampar. [ alle
fall trudde vi det. Faktisk hadde Harald vist
seg fra si aller mest gjestfrie side og invitert
Fredrikstad IV til Oslo, trass i at fjerdela-
get stod oppfgrt med bortekamp péd termin-
lista. Om det var for & spare klubben for rei-
seutgifter eller fordi han rett og slett likar &
sove lenge om morgonen, ja, det veit eg ikkje.
Gamlekara fra Fredrikstad takka i alle fall for
innbydinga med & sla dei langt mindre ruti-
nerte akademikarane 4-0.

Fgrste- og andrelaget tok begge omsider
3.5 individuelle poeng, sjglv om i alle fall no-
kre av poenga sat langt inne. Da tidskontrol-
len naerma seg, hadde lagleiaren for Akade-
misk III gitt opp Janos sitt parti for lenge si-
dan. Det sag ut til & verte eit poeng pa 2. bord
der eg sat, medan Magnar sdg ut til & matte
slite for halvpoenget. Henriks parti hadde eg
ikkje oversikt over, men han og unge Dgaard
vart ikkje lenge etterpd samde om remis. D&
motstandaren til Janos bratt begikk eit ritu-
elt sjglvmord, og Magnar fekk lurt til seg ein
bonde, sag alt med eitt lysare ut. Etter litt
sikker sluttspelsteknikk kunne eg notere 3.5—
0.5 over Follo III i protokollen.

Ifglgje Rune var 1. laget sin siger aldri i
fare, og dei vann ein avskrekkande 3.5-2.5 si-
ger mot OSS II, noko som lovte godt foran
neste seriehelg. Sjglv spelte Rune ein sik-
ker remis mot Leif Erlend Johannesen, me-
dan Trond meinte at h7 var eit gullfelt for
springaren i bataljen mot Kristian I'rygstad.
(Eg fekk ikkje lov til & vise heile partiet, dess-
verre.) Odd-Qivind og Viggo Guddahl vart
kjapt samde om remis, og det var i alle fall
Guddahl glad for, sa fekk han sett Sveits—
Noreg (0-1 hurra!). Under skriv Olav litt om
tredjelaget. Her er einskildresultata fra sgn-
dagen:

ASKO I - OSS 11 3.5-2.5

R. Djurhuus - L.E. Johannesen %—%
A. Grgnn - A. Moen 1-0
T. Thorstensen - K. Trygstad 0-1
0.0. Bergstad - V. Guddahl 1
S. Sidselrud - T. Hoff %—%
G. Bgrresen - A. Flaata 1-0
ASKO II - Follo III 3.5-0.5
J. Szalai - S. Simonsen 1-0
H.A. Runde - G.L. Bekkelien 1-0
M. Naustdalslid - T. Furnes 1-0
H. Sjgl - H. Ogaard s

ASKO IIT - NKL I 1.5-2.5

R. Thorsen - P. Ilyes 1-0
AM.F. Olsen - F. Seres 0-1
T. Jensen - T.R. Wister 0-1
O. Hovstad - H. Hovden 5—%

ASKO 1V - Fredrikstad IV 0-4
C. Mordt 0-1

S. Henriksen

H. Eriksen - M. Jervan 0-1
T. Horve - B. Johansen 0-1
S.S. Hansen - H. Jansson 0-1

Akademisk I11

Arets utgave av Akademisk III bestar av et
knippe ambisigse og hapefulle spillere(!). Mal-
settingen er fgrst og fremst & holde plassen
i 3. divisjon. Allerede i fgrste runde ble vi
kastet for ulvene i form av et NKlL-lag med
ratingsnitt pa ca. 1750.

Det skulle snart vise seg at Raymond ble
dagens store helt. Ilyes spilte Bird, men “bir-
den” var langt ifra flyvedyktig. Etter et par
og tjue trekk lignet den mest ei gés i fritt fall,
hvorpa jeger Thorsen forngyd innkasserte sitt
velfortjente poeng.

P& 2. bordet matte Alf-Marius dessverre
melde om sterke scener etter bare 15 trekk.
En offiser var gitt tapt uten kompensasjon,
dermed var det partiet ute av soga.

Selv var jeg godt igang med en temmelig
konvensjonell og udramatisk avbyttevariant i
fransk da jeg fant det for godt & tilby mot-
standeren remis. Grunnen var kort og godt at
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jeg sendte skra blikk over til Terjes pagaende
parti. Motstanderen hadde der ofret offiser
i et hgyst uklart angrep, og jeg regnet med
at Terje hadde gode sjanser til & innkassere
seieren. Desverre gikk han i stedet vill i tids-
ngden, og etter fgrti trekk var det bare & gi
labb. Med litt mer rutine der, tror jeg poen-
get hadde veert i lomma.

Men la oss se litt naermere pd Raymonds
parti. Han kommenterer selv i fortsettelsen.
(Eh? Eg har rista pa disketten, brukt ein disk-
monitor til & kike pa blokkene osb., men eg er
ikkje i stand til & finne meir sjakkrelatert, og
definitivt ikkje sjakkpartiet mellom Raymond
og llyes. Det eg derimot fann, var ganske les-
bare restar av ein jobbsgknad for sommaren
1996 forfatta av unge herr Hovstad, men eg
reknar med at han ikkje gnskjer den i bladet,
s& eg foreslar heller at vi kjem tilbake til Ray-
mond sitt parti i neste nummer av Askolad-
den. lang Red. Anm.)

Olav Hovstad

2. kamphelg

For 2. kamphelg kjenner eg berre detaljar for
Akademisk II, men eg reknar med at Askolad-
den i samarbeid med lagleiarane kjem tilbake
med fyldigare reportasjer over nyttar.

Fgr kampen mot Moss 1 gjorde eg mitt
beste for & forsterke laget sidan Moss I kanskje
ma reknast som den aller sterkaste opprykks-
kandidaten i 3. divisjon avdeling C. Det luk-
kast dessverre ikkje, og vi stilte med omtrent
same laget som mot Follo III. Den einaste end-
ringa var at Magnar fekk fri pga. eksamens-
lesing slik at Henrik rykte opp pd 3. bord
medan Ola tok plass pa bord 4.

Ola spelte — som alltid nar han mg-
ter fransk — med hovudet under armen og
ofra (bukka?!) vilt og hemningslaust eit par
bgnder i opninga. Slikt brukar ikkje & vere
noko hinder for vikingen Gausland og ei heller
denne gongen: Som fgrstemann avslutta han
sjakkspelinga denne sgndagen da Jan Arne
Bjgrgvik tydleg frustrert vedgjekk at saknet
av dronninga var litt for merkbart. 1-0 til Ola

og Akademisk. Kanskje kjem partiet i neste
Askoladd.

Kva skjedde sa pa dei andre borda? Ja-
nos hadde bode remis og stod trangt, men
kanskje ikkje hdplaust. Motstandaren hans,
Joachim Solberg, sag ut til & sj& an situasjonen
pa dei andre bretta. Viss det vart ngdvendig,
var det i alle fall ingen grunn til at Solberg
ikkje kunne spele pa vinst. Eg hadde bukka
offiser i trekk 13, og ved trekk 25 sleit framleis
motstandar Hans-Inge Kongevold med & fa ut
brikkane — eg hadde altsd ein del kompensa-
sjon. Ved sidan av meg leika Henrik “kombi-
Ola” mot Jahn Spillum, og i denne stillinga
slo han Sjgl til:

Henrik Sjgl (1684) ASKO

Jahn Spillum (1840) Moss

Finn du kombinasjonen som gjer at svart (som
var i trekket) vinn materiell? Lgysinga kjem
etter at vi har sett pé partiet til bukkeryttaren
pa 2. bord.

Austlandsserien 3. div. avd. C — runde 2

Akademisk II — Moss I

Kvit: Hans Arild Runde, ASKO (1653)
Svart: Hans-Inge Kongevold, Moss (1916)

SKANDINAVISK
1. e2—e4 d7-d5
2. e4xd5 Hg8—16
3. d2-d4 nfexdb
4. c2—c4 NHdb—b4
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5. Wad+ verkar kanskje freistande, men etter
5 ...H8c6 6. db b5! vert det mest moro pa
svart pga. truslane mot c2. Ein annan festleg
variant er 6. a3 (for & fortrenge den sjene-
rande springaren) {ab 7. d5 §\cb 8. Whb b6!
9. dxc6 (9. Wxc6+ £d7 ooppps!) ab! og for
mitt indre gyre hgyrer eg den hysteriske latte-
ren til kvitspelaren som nettopp har oppdaga
kor ufatteleg teit dronninga pa b5 ser ut der
den ventar pa 10 ... £a6 (Her har du ei ny
favorittopning, Olav E.!)

5. a2—a3 Hbd—c6
6. d4-d5 NHeb—eb
7. bcl-f4 Neb—gh
8. £f4-¢3 c7—c6

Kongevold brukte eit kvarter pa dette trek-
ket, og det sdg ut som han mistrivdest med
stillinga si. Sjslv var eg godt nggd, bade med
at eg “gjennomskua” fanteriet bak /b4 og
med stillinga forgvrig. 1 motsetning til svart
har eg ingen problem med & fa ut brikkane, og
det er (burde vere) lett & finne trekka.

9. Nbl-c3 e7—eb
10. d5xc6
Her er 10. d6 eit svaert spelbart alternativ.
10. L. wd8xdl+
11. Falxdl b7xc6

Her er eg nok litt for fornggd med stillinga.
Eg planlegg & arbeide meg inn i svarts stilling
via d6. I fgrste omgang burde eg nok heller
ha utvikla brikkane.

12. Ne3—e4?! e6—eb
Proceeding according to plan... (Men 12.
Nf3 er mykje betre.)

13. c4—ch5? 715

Pang! (For & sitere Rune.) Overmodig igjen,
ja. 13. nf3 er & foretrekke. Etter f5 er det
like fgr eg berre gir opp.

14.  e4-d6+ &f8xd6

15.  2d1xdé f5—f4
16. &f1-d3! faxg3
17. h2xg3 5\g6—187!

Kongevold har litt problem med kva han skal
gjere med springaren som heng. Eg sag at han
fgrst noterte 0-0 pa noteringsskjemaet, som gir
meg ei veldig spelbar stilling: 17 ...0-0? 18.
Scd+ og anten 18 ... Hh8 B xgb eller 18 ...
27 19. & xf7+ Hx{f7 20. Exh7 Eg trur
17 ... &e7 gjer utviklinga lettare for svart pa
bekostning av ein bonde, sidan kvit ma sla
med tarnet pd h7 pga. 18. &xh7 &f5. Etter
18. Exh7 Exh7 19. & xh7 trur eg kvit kan
gi labb utan sarleg komp for brikken. No far
eg derimot ein del spel.

18.  ®hil-h5  Hbs-d7
19. £d3—e4 Ha8-hb8
20. b2-b4 a7—ab
21. Sedxc6 ab5xb4

22. Zhsxeb+ He8—d8
EZb8x b4
HNE8—g67?!

23. a3xb4
24.  gl-h3

24 ...&c7'? er nok betre for svart. Her burde
eg nok prgvd 25. HEed5! Under partiet var eg
redd for & sleppe svarts andre tarn med i spel.
Moglege framhald:

A) 25 ... He8+ 26. Fd2

A1) 26 ... Heb 27. & xd7 Zxd5+ 28.
Hxd5 §e7 29. & xc8+ Hxd5 30.
&f5 F
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& xd7 & xd7
3 H\xd6 30.
Hxd7+ Fc8 32.

A2) 26 ... {peb. 27.
28. ¢c6 Hed+ 29.
Hxd6 Eb6 31.
B xgl7 Excb+ =

B) 25 ... He7 26.
Hxd7+ &e8 28.

BExd7+ &xd7 27.
B2d6+ Hxe6 29.

HXxcb =
25. Heb—e6? Hd8—c7
26. £c¢6-d57?! HNdT-eb
27. Hh3—4!?7 4 c8xeb
28. Nfaxeb+ HeT-b8?

Slgsar vekk verdifull tid, kongen skal likevel
til ¢8. Eg gjorde dessverre det neste trekket &
tempo, utan & tenkje over 29. f4!

A) 29 ... Hed4? 30. Zab Eb7 31. c6! er
remis
B) 29 ... §f7 30. Ea6 ZEb7 31. & xb7

Hxb7 32. Eb6+ el 33. Eab Hd7 34.
NXeT =

C) 29...50d3+ 30. e2 HNgxed+ 31. gxf4
Hxed 32. pxfd g xf4 33. Eb6+ T

29. 2d6-a6!? Hb8—c8
30. Za6-a8+ Eb4-b8
31. Hal8—aT #b&8-b1l
32. Lel-d2 Zh8—eS8!
33. Ha7T—a8+7!

Eg var igjen blitt i overkant fornggd med
motspelet eg hadde fatt og trudde poenget
med He8 var & ofre pd e6. Fglgjeleg trudde

eg pa remis og gjekk for trekkrepetisjon, utan
4 rekne ein einaste variant — og samstundes

forsvinn siste sjansen til & setje svart pa prove.
33. 417 er verd forsgket:

A) 33 ... g4 34. c6!

A1) 34 ... 5235, dc2 b6 36. Has+
% b8 37. HaTl =

A.2) 34 ... 877 35. ;Mixf8 & xf8 36.
ge6+ &b8 37. & xgT! +—

A.3) 34 ...0f6 35. cT!
A.3.1) .. xd5? 36, Has+
gb? (36 ... &d77 37. EdS!

H xd8 38. cxd8W+ xeb6 39.
Wol+ kd6 40. Wxh7 {HdeT
41. Wx g7 +) 37. B Xxe8 HxcT
38. QHxcT? &Hxce7 39, Heg8
og svart mister begge bgndene
sine — remis.

A3.2) 35 ... &d7 36. {Hxg7 Eb2+
37. &d3 Hyxds 38, H\xe8
HExg2 39. Hd6 Exg3+ 40.
Fed N\xcT 41. {Hbb doch 42.
HxcT+ dxbb 43, HEXxh7 —

remis.

men svart halar det i land med

B) 33... Ze7! 34. Za8+ Eb835. Zxh8+
Fxb8 36. fxeb Ed7 — poenget. 0-1

33. ces 2b1-b8
34. Ha8-aT7 He8—e7
Ooops! Eg far spele eit par troystetrekk. ..
35. Ha7T—ab He7-d7
36. Ha6—-d6 Ngb—eT
0-1

Lgysinga pa kombinasjonen til Henrik: 1 ...
PNxda! 2. Hxd4 (2. B xc3 He2+ og f1xc3)

. Bxd3 3. WWxd3 H\yxeb 4. Wdl Wxd4
5. Wxd4 Hf3+ 6. Heg2 H1xd4 og Henrik star
bratt to bgnder over. Og dermed vann han
partiet? Dessverre.

Henrik innsag ikkje tidleg nok at poenget
med denne stillinga var kontroll over c-linja,
eventuelt sdg han ikkje korleis svart matte ga
fram for & fa denne kontrollen. Frgo forsvann
to svarte bgnder i tidsngda, og deretter var
det slutt. Janos fekk remisen sin mot Solberg,
og Henrik og eg far dele skulda for at vi tapte
kampen 2.5-1.5.

Hans Arild Runde



Nr. 2, 1996

Akademisk Sjakklubbs haustturnering 1996

Klassevis premiering (1/3 premiering i hver klasse, avrundet oppover hvis det ikke gar opp):

Klasse mester (1 deltaker, 1 premie) 1. Georg Bgrresen
Klasse 1 (2 deltakere, 1 premie) 1. Timo Nurmi
Klasse 2 (3 deltakere, 1 premie) 1. Raymond Thorsen
Klasse 3 (7 deltakere, 3 premier) 1. @Qyvind Fossheim
2. Terje Jensen
3. Rolv Breivik
Klasse 4 (15 deltakere, 5 premier) 1. Alf Marius Foss Olsen
2. Olav Erikstad
3. Ole Morten Persen
4. Stian Henriksen
5. Stein Sjuls Hansen
Nr. | Namn Flo | Sum Kualitet
1. | Georg Bgrresen 2030 | 7.0
2. | Timo Nurmi 1984 | 6.0
3. | Oyvind Fossheim 1421 | 5.0
4. | Terje Jensen 1329 | 4.5 | 23.0 26.0 29.0
5. | Janos Szalai 1845 | 4.5 | 23.0 26.0 26.0
6. | Alf Marius Foss Olsen | — 4.5 19.5 22.5
7. | Rolv Breivik 1340 | 4.5 19.5 21.5
8. | Raymond Thorsen 1527 | 4.0 26.0
9. | Lars Valle 1500 | 4.0 22.0
10. | Olav Erikstad 1214 | 4.0 21.5
11. | Ole Morten Persen — 4.0 | 21.0 24.0 26.5
12. | Olav Hovstad 1307 | 4.0 | 21.0 24.0 26.0
13. | Atle Gjgran Olaussen | 1347 | 4.0 20.5
14. | Stian Henriksen — 3.5
15. | Bard Strgmme 1482 | 3.0 24.5
16. | Stein Sjuls Hansen 1066 | 3.0 20.0
17. | Tor @Qyvind Braekken | 1136 | 3.0 19.0
18. | Helge Fjellestad — 3.0 18.5 21.5
19. | Anders Sgrjordet 1428 | 3.0 18.519.5
20. | Harald Eriksen 1262 | 3.0 17.5
21. | Terje Horve 1185 | 3.0 | 17.0 18.0 19.0
22. | Egil Bugge — 3.0 | 17.0 18.0 18.0
23. | Mathias Berntsen — 2.5
24. | Bjorn Thunestvedt — 2.0
25. | Jens Johan Hyvik — 1.0 16.0
26. | Bjorn Risjord — 1.0 11.5
27. | Tom Starung 1203 | 0.0 12.0
28. | Rene Jensen — 0.0 11.5

(T alle fall Rene Jensen og Tom Starung trekte seg fra turneringa undervegs. Red.)
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Klubbmeisterskapet 1996
Gruppe A
Nr.|Namn ELO| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |Sum|Plass
1.|Marianne Hagen [1690] 0™ 07%[%0 0%]°0 0°]70 0871 1] 9
2.|Georg Bgrresen 1973 171t 0 1%]%0 1°]%0 0°|® % 4% 6
3.|Steinar Sidselrud [2087] 0%[71 17?0 0 o0*["1 0°]71 4 1 7
4.|Rune Djurhuus  [2511] 17[®1 19]11 12]°1 1107 1°]%1 9 | 1
5.|Janos Szalai 1876 0°[70 0%[71 171%0 0°[*0 0™ 2| 8
6.|Atle Grgnn 2305|°1 |71 17]1%0 17]71 17]°1 0% 65| 4
7.|Oystein Szether  [2016]* 0 1°1°0 |1 0°]71 1771 0°] 43 ] 5
8.|@ystein Hole 21347 1 0%]°1 1°171 [0 17111 12161 | 3
9.|Laila Sidselrud ~ [1673[20 0°[*0 0°]°0 s [%0 ["0 0'] 7 [ 10
10.|Trond Thorstensen|[2155| T 1 % 171 0771 1%[%0 17]°1 6% 2
Gruppe B

Nr.|Namn ELO| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 | Sum|Plass
1.|Thomas Buffon  [1378] 1" X?|° 1 0'[° 1 0°]70 1170 | 3] 7
2.|Pelle Petterson 1420 X?['® X' Ei*X X | X X 7[¥X
3.|Terje Jensen 1208 0%[70 % R 10 14° % 0°70 3 6
4.|Kim Hartvig — | 07|%1 07]"1 X270 1% 1°[%0 [31] 5
5.|Olav Hovstad 1291 1°]70 1%]70 LTPX N EE
6.|Raymond Thorsen|1451|° % 07 07[%0 19111 X 2[31 14 5% 2
7.|Hans Arild Runde [1603]* 1 1°]%1 "1 1871 117X 118 |1
8.|Bard Strgmme  [1556]° 1 0*]°0 1°170 "0 NE X?[21] 8
9.]0la Gausland ~ [16357 X 17171 1°]%0 07[*; M1 1']55] 3
10.|Gaute Lien 1312] 70 0°]°R 07[%0 1°]70 07]°7 [15] 9

Pelle trekte seg fra turneringa, og sidan han hadde spelt mindre enn halvparten av partia, vart

alle parti mot han strokne og tel ikkje i turneringa (men dei spelte partia vert sjglvsagt rata).

Gruppe C
Nr.|Namn FLO| 1 2 3 4 5 6 7 | Sum|Plass

1. Tor @yvind Brakken [1178] 0° 12 0°1°0 0° [ 1wo 2 7
2.|Ralf Neumann — 17! l 0° 1717%0 0°]°0 221 6
3.|Jakob Skaanes — 157 1wo % 120 0°® 0*]°0 2% 5
4.|Harald Eriksen 1214 1°]°1 Iwo /| 11 172171 1516 | 2
5.|Alf Marius Foss Olsen| — [* 15 81 15171 17 1%1 17 615 1
6.|Stian Henriksen — 70 2170 Plwe Lwo /| '1 1241 ] 3
7.|Einar Ekern 912 %0 Owo 2| Owo 0°[°0wo [%0Owo Owo

8.|Terje Horve 171t 0° ] %1 Owo ° ° 1 Iwo /] 10 4 | 4
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Kort og brutalt — del 1

Klubbmesterskapet 1996 gruppe A

Hvit: Qystein Hole, Eiker (2134)
Svart: Atle Grgnn, ASKO (2305)

SKANDINAVISK
1. e2—e4 d7-d5s
2 e4xd5 Wd8 xd5
3 Nbl—c3 Wd5—ab
4. d2-d4 Hg8—16
5 Ngl1-13 Hb8—c6

Atle velger en skarp variant som ingen av oss
kunne noe szrlig teori pa.
6. Hcl-d2
7. &fl—c4

a7—ab
Wa5—-b6

Whb eller kanskje

Andre muligheter er 7 ...

7 .. Whal? 8. H\d5 Wxcd.
8. d4-ds5 5\c6—d4

8 ... d8 er et tryggere alternativ. Hvit kan
na spille forsiktig med 9. &£\xd4, men velger
istedet

9. Nf3—e5!?
Gir bonde for initiativ.
9. » & 81571

= %M% / =

Dette ser fristende ut, men springeren far pro-
blemer med & komme seg vekk igjen fra c2.
Interessant er 9 ... Wxb2! 10. &d3 Wa3 11.
Ned Web 12, de3 eb 13. dxeb e.p. & xeb 14.
Nne2 & xcd 15. & xd4 We6, eller 10 ... e6 11.

Hed Wha 12. d6. Men Testamentbonden skal
man som kjent ikke ta.
10. 0-0
11. Hal—cl

Nd4xc2

Wh6xb2

Haper pa 12. g4, da svart kanskje har mulig-
het til & redde seg. Na gar det fort.

12. fFcl-bl  Wb2-a3

13. Eblxb7 e7—eb

14. d5 xe6 f7xe6
E% %/ % %%

%

/
/ W
% %‘@Mj/ E%

15. Ne3-bb! a6xbb
16. Scdxbs+  He8—eT
17. gb7xe7+ &e7-d8
18.  &d2-a5+ fe-ds

19. Oeb—fTH

(Dystein Hole
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Kort og brutalt — del 2

I klubbmeisterskapet i var fekk eg ein del po-
eng, noko eg trur gavmilde motstandarar ma
fa ein del av ara for. [ ei gruppe B der
mykje av det eg vil kalle mellomsjiktet i klub-
ben mangla (nemner i fleng: Rasmus, Mag-
nar, KEspen, Karim, Vidar, Henrik, Lars, Si-
gurd, Benny, Dag osb. — eit par av desse
har kanskje teke meir permanent avskjed med
klubben, men likevel), var det nok ofte (dess-
verre?) slik at den som bukka sist, tapte.

Sjolv spelte eg vel berre tre solide parti,
medan dei resterande stillingane undervegs
varierte fra klin tapt til “her kan eg kanskje
fa inn ein svindel”. Partiet mot Ola var kan-
skje det meste ekstreme, men likevel er det
pa sett og vis representativt for den usunne
sjakken eg presterte.

Stillinga fgr 6. runde, var at Ola allereie
hadde avgitt eit poeng mot Raymond medan
eg stod med fullt hus. Ola var ratingfavoritt i
gruppe B foran meg, og han matte vel strengt
tatt vinne dette partiet for & kunne gjere seg
nokre voner om & vinne samanlagt.

Klubbmeisterskapet 1996 gruppe B

Kvit: Ola Gausland (1635)
Svart: Hans Arild Runde (1603)

SICILIANSK
1. e2—e4 c7—ch
2. Ngl1-13 Ng8—f6!7

Ei opning eg plukka opp etter at eg som kvit
fekk det glatte lag fra Benny i denne varian-
ten. Styrken til dette trekket er vel fgrst og
fremst at kvit (pa mitt niva) er ubudd, som
om ikkje anna kanskje gir meg eit psykologisk
overtak.

3. e4—eb

4. d2-d4

5. HE3xd4a?!

Skal gi enkel utlikning. Vanleg er 5. Wxd4
e6 6. &cd Hc6 7. Wed d6 med skarpt spel.

oHfe—ds
chxd4

5. ... Wd8—c7
5 ... 4\cT er eit alternativ.
6. Nnda—£3 Hd5-b4a?

Inga utlikning denne gongen. Eg fekk tydleg-
vis eit for stort psykologisk overtak og slutta

a tenke. Av uforklarlege grunnar sig eg kun
7. c3 og 7. {a3 og glgymde det naturlegaste

av alt. 6 ...e6 er eit serigst trekk.
7. Hbl—c3

Sjolvsagt. No har eg det allereie vondt.
7. . Hb8—c6
8. Secl-f4

Kvit kunne spelt 8. a3 direkte, og a3 er
framleis ein trussel etter 8. &f4. Springarre-
tretten til a6 verka berre pyton. T.d. 8...e6
9. a3 Ha6 10. {Hbd Wd/WhS (10 ... Was+
11. b4 Haxbd+ 12. axb4d & xb4 13. Hd2 er
ingenting) 11. b4!, med ei nitrist svart stilling.

8.

Partitrekket er av typen “ga ned med flagget
til topps”, evt.
sjglv om eg ma innrgmme at eg trudde det
var betre enn det var. I alle fall var det eit

“funkar det sd funkar det”,

aggressivt forsgk pa & fa til noko etter at eg
allereie har tabba meg ut — heller det enn
4 dgy ein langsam og pinefull dgd i ei darleg
stilling.

9. HE3xgh

Sirkuset er i gang. kg hadde berre sett pa
9. £e3 Wab og 9. Hxegh Hixed 10. Whh?!
N3+ 11. & xd3 Hixd3+ 12, cxd3 Wxf4
13. 0-0 Wf5 som vel ogsd er klart best for
kvit, men no oppdaga eg 10. Hx{7! og etter
10 ... xf7 11. Wh5+ e6 12. 0-0-0! ser eg
inga redning. T.d. 12...d6 13. & Xxeb dxeb
14. a3 og kvit vinn raskt. Eg matte derfor
finne pa noko anna.

9. e Hf8—gT
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Dette er i hggste grad ei kritisk stilling. Kvit
har i alle fall fire 10. trekk (inkludert par-
titrekket) & velje mellom som alle gir bra

spel/angrep.

A) 10. Hxf7! (Springaren er sjglvsagt tabu
pga. 10 ... &xf7?? e6+ med dron-
ningtap) 10 ... Zf8 11. {H\d6+! (mest
direkte. Ogsa 11. Whb! & xf7 12. &c4
fNxed (12 ... pHxe2+ 13, dl eller

2...0d8 13. & xf7+ N\xf7 14. Wxh7

eller 12 ... e6 13. {Hbb) 13. & xf7+
Hf8 14. 0-0-0 burde sikre kvit fgrste-
premien)

Analysediagram, etter 11. Nd6+

E @

A1) 11 ...

exd6?
ingenting”) taper greitt etter 12.

(“Kvit har sikkert

Wh5+ &ds (12. Ef7 13. Hb5
W ein plass 14. H\xd6+ 1-0) 13.
Wb+ &16 (13 .. el 14. H\bH
1-0 eller 13 ... He7 14. exd6
& xc3+ 15. dl 1*0) 14. exf6
Wra 5 (14 o xe2+ 15,0 dadl
Hxal 16. Qb5 Wa5/Wh6 17. 7+
De7 18. &xd6 1-0) 15. Wxas
fNxad 16. 0-0-0 +—

A.2) 11 ... &d8 Springaren er framleis
tabu.

A.2.1) 12. Wh5!? (truar We8+ etter-
fulgt av /7 matt) Whe (12. ..
fxeb 13. & xeb) 13. &Hcbb
(ny mattrussel) &xeb! (med
poenget 14. & xeb Wxf2 med
i alle fall evig sjakk) og kaos.

A.2.2) 12. {H\db5 Wab 13. £d2 a6 14.
a3! axbb 15. Hdb Hxc2+ 16.
W c2 b4 med uklart spel.

B) 10. /\b5! Wb8 11. &.c4 og

B.1) 11 ... §Hd8 12. {H\xfT H\xf7 13.
& xf7+ Hf8 14. 0-0 +—

B.2) 11 ... &xeb 12. & xf7+ Hf8 13.
Wh5 h6 14. &b3 (13 ... g7 14.
NXhT) +—

C) 10. &c4 som kan transponere til vari-
antane etter 10. Hx{f7 E] 11. Whb
X7 12. &cd

10. Wdi1-h5!?7 Z2h8-187

No er det mogleg & sla pa eb igjen: 10 ...
fxeb! 11. H\xf7 0-0! 12. & xeb (det kri-
tiske, men 12. Hh6+ Lh8 er kanskje mog-
leg) 12 ... Wch! (trekket eg hadde oversett)
13. Hh6+ & xh6 14. Wed+ Hf7 15, Wed+
Wxcd 16. & xcd+ &gb 17. &b3 (17. 0-0
d6 18. &g3 er ogsd mogleg) d6 18. a3 (18.
223 4e6!7) {Hcb6 19. 2g3 Hnd4 20. Edl
Hxb3 21. cxb3 £e6 og svart burde ha remis-
moglegheiter.

11. &fl—c4

11. Hxf7 & xf7 transponerer til tidlegare va-
riant, medan 11. §1bb ogsa er eit alternativ.

11. £gTxeb?

LoAXe24+7 120 He2?! Hyxal 13, Hdh
Wab 14. HxI7T ExI7 15. N6+ & xf6 16.
Wxf74+ Hd8 17. Wel8+ he? 18. exf6+
er uklart, men 12. <&dl! &Hxal 13. Hbb!
Wh6/ab 14. HxA7

Analysediagram

E & oo
%5%/
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er fullstendig knusande pga. trusselen {d6+

fulgt av We8+ og /N7 matt, t.d. 14 ...d6 15.
Nfxd6+ Fd7 (15 ... Fd8 16. Wel+! 1 xe8
17. 97+ &d7 18. e6 matt) 16. e6+ Ld8

17. Wel+ E xe8 18. N7 matt eller 14 ...
e6 15. HNfd6+ LHd8/e7 16. &gh+ med pa-
folgjande matt i to. Kun 14 ... Wxb5 15.
N6+ Fd8 16. H\xbb B xf4 17. Wxh7 &18
hindrar umiddelbar matt, men det er knapt
nok av akademisk interesse. 1-0

Det einaste som ser ut til & kjgpe svart
litt meir tid, er 11 ... 4\d8 med truslar mot
c2, c4 og eb.

12. Hgsxfr??

//'7

o
5 %
&7&//

O

Og sa gjorde endeleg Ola ein feil. Vinn gjer
12. & xfr+! &d8 13. Zd1! Hxc2+ (evt.

. & xe3+ bxed 14, §1Xc2 osv.) 14,
Ff1! Svart kan ikkje forsvare seg mot truslane

Heb+ og Whe samtidig.

12. . Sebxc3+
13. b2xc3 WeT x4
14. Nfi—eb+  Hes8—d8
15. c3xb4 Nebxed

%ﬁ%%

Ola var den “uheldige” denne gongen — han
bukka sist — og tapte. Det litt meir langsik-
tige malet ma vere & byrje & vinne parti fordi
eg spelar bra. ..

0-1

Hans Arild Runde

Et parti fra gruppe C

Etter 1/2 poeng pa 3 kamper lurte jeg pa om
jeg hadde noe a gjgre her i det hele tatt. Men
heldigvis rettet ting seg opp etter hvert, og i
de 3 neste kampene var jeg sa heldig & vinne
og sikre 3. plassen i C-gruppa.

6. runde

Hvit: Tor Qyvind Braekken (1178)
Svart: Stian Henriksen (—)

1. e2—e4 e7—eb
2. Ngl1—3 HNb8—c6
3. c2—c3 Nng8—eT

Klumper det litt til i midten. Vurderte N6
men liker ikke & ha springeren der fordi den
sperrer for f-bonden og evt. &gb kan bli far-

lig senere.
4. d2-d4 eb5xd4
5. c3xd4 d7-d5
6. ed4—eb

Jeg kommer for langt bak pa brettet og far
altfor liten plass.

6. .. a7—a6
7. &Hfl—e2 NeT—g6
8. 0-0 5f8eT
9. Wdl-a4

Litt flytting fram og tilbake uten at noe spe-
sielt skjer, og s& kommer plutselig et offensivt
trekk. Far heller ikke noe press pa dronninga
med 9 ...bb for da ryker tirnet.

9. ... & c8-dT7
10.  Wa4-b3
Dette trekket hadde jeg glatt oversett. Pro-
blemene tarner seg opp. Det lar seg ikke gjgre
a forsvare begge bgndene som fortsettelsen vi-
ser.
10. ... 5dT—c8
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11. Hbl-c3 b7-b5
Pa tide & skaffe litt rom. Jeg hapet pa 12.
Nxdb &eb og hesten ville veert fortapt.

12.  Wh3xd5  &c8b7

13. Hfl-el 0-0
Begge taper pa et dronningbytte. Jeg vil ikke
ha springeren hans langt fram og han vil ikke
bytte pga. presset som vil komme mot d-
bonden.

%@/ %@%

14. Se2-d1? SeT-b4
15. Hel—e2 feb—ab
16. Wdbxd8 Zal8xd8
17. He2—d2 Hab—c4

Endelig begynner jeg & fa litt initiativ i par-
tiet. Tarnet hans pa al kommer ikke ut.

18. 2d2-d3 Ngbxeb
19. N3 xeb Nedxeb
20.  ©d3-d2 {Heb—c4
21. 2d2-d3 Ef8—e8

Mattrussel, springeren pé ¢3 kan ikke rgre seg.
22. Fgl—f1 c7—ch

Mulig at 22 ... ded 23. HHXed HEXxed hadde
vaert bedre.
23. Scl-ed

Tabben jeg gikk og hépet pa, kom endelig.
Springeren hans gar tapt, og kampen er vun-
net. Det hadde nok vaert bedre for hvit & spille

23. a3 men det ville nok bli besvart med 23 ...
cxd4 24. axb4 dxc3, og hvit kommer ikke ut
av vanskelighetene.  23. b3 besvares med
23 ...cxd4 24. bxcd & xc3 og lgpet er kjgrt
for hvit.

Hvit star ganske darlig pa dette tidspunktet
og har store problemer med & finne mottrekk.

i
%/%
%/
5>
N

23. ... {caxb2
24. 2d3-d2  &bdxc3
25. H2d2—c2 c5xd4

26. Le3—d2 b5-b4
Jeg tetter igjen og gjor det vanskelig for hvit

a finne noen Igsning. Svart har all plassen og
star mye bedre.
27, Hal-bl
28. Eblxdl £bT7—c6
Svart truer 29 ... &a4, og hvit finner ingen
redning for tarna sine og far helt panikk. ..
29. Ec2xc3? d4xc3
0-1

Nb2xd1l

Tor @yvind Brakken ma gi opp, og jeg kan
lgfte armene og vise alle hvem som er best. ..
iallfall denne gangen. Sjakk er kult, spesielt
nar en vinner, og jeg gleder meg til 3 ta fatt
pa et nytt semester fullt av C-sjakkspill.

Stian Henriksen
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ASKOs klubbmesterskap 1996
Litt fra Gruppe C, av Alf Marius Foss Olsen
Vérens C-pulje bestod av et par-tre nye spil- 14. Hcbxd7 Ba7xd7

lere + gamle travere med rating 1214 og ned-
over. Allerede fra fgrste stund var det trangt
om plasseringer helt i teten. Etter 3. runde
s& toppen slik ut:

Jakob Skaanes (2.5)
Alf Marius Foss Olsen (2.5)
Harald Eriksen (2.0)

Dessverre falt Jakob av lasset med to tap,
mens Harald pustet meg intenst i nakken. Fgr
siste runde 14 Harald fortsatt et halvt poeng
bak meg, s& her var det vinn eller stikk av (?!).
Harald mgtte Terje Horve i sitt siste parti og
jeg mgtte villmannen Jakob.

7. og siste runde

Hvit: Alf Marius Foss Olsen (—)
Svart: Jakob Skaanes (—)

1. e2—e4 eT—eb

2. Hgl—13 d7-dé6

3. &fl—c4 h7-h6
Nok en fantasifull apning. ..

4. d2-ds3 Hg8—16

5. Nbl—c3 c7—c6

6. 0-0 b7-b5
Na& begynner det & bli trangt for mine stakkars
offiserer.

7. £c4-b3 a7—a6

8. d3-d4??

Kjempetabbe! Pa grunn av liten plass ville
jeg apne opp litt, men etter 9 ... exd4 kan
jeg ikke sl& med springeren fordi da kommer
10. n\xd4?? cb 11. Hf3 ¢4 og hvit mister sin
lgper. Dette trekket fikk jeg slite skikkelig for.
Partiet fortsetter selvfglgelig:

8. e e5xd4
9. Ne3—e2 c6—ch
10. 4b3-d5 Hal8—aT
11. h2-h3
11 ... &g4 s3 skremmende ut
11. ... 5b8—d7
12, b2-b4 Nd7-b6

13. &db—c6 &ce8-d7

Her star vel sort mye bedre enn hvit, vil jeg
tro.

15. Scl-b2 Nb6—c4
16. Zal-bl Nedxb2
17. Hblxb2 g7—g6
18.  d1-d3 of8—g7
19. ed—eb Hf6—d5
20. eb—e6 2d7—e7
21. e6 x {7 Le8 <7
22, b4xch d6xch

23. Zb2-bl!
Hvis ikke venter 23 ...c4 24. Wd2 d3 og det
henger bade her og der.

23. . cb5—c4

24. Wwd3—-d2 2h8—187

Mister litt tempo, pluss at trekket er noksa
harmlgst.

25. fNe2xd4 Wd8—-d7
26. g2fl—el Hf7—g8
27. HelxeT Wd7xe7
28. Ebl—el We7-d7
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Jakob slipper meg inn i kampen igjen og det
star helt likt materielt, men jeg har tatt ini-
tiativet.
29. Hf3—e5
30. Nnd4—13
31.  &gl-hl

Jeg planlegger 31. {/\Xgh og med kongen pa
h1 trenger jeg ikke frykte 31 ... ¥ xf3.

31. 2f8x£377

\

Wd7-d6
h6-h5

Et meningslgst kvalitetsoffer. Skjebnesvangert. .|

32. Neb x{f3 £gT7—c3

Her er sorts plan, men dessverre (for Jakob)
besvares det med:

33. Hel—e8 Gg8—17
34.  Wd2—e2

..med trussel 35. {H\gbh.
34. & 316
35. g2—g4 Ndbs—e7

Enda giftigere (og en skikkelig hodepine) ville
vert 25 ... H4!

36. fe8—a8  Wd6-bé
37. g4xhb g6xhb
38. h3-h4 Wh6—c6
39. Hal—aT &f6xh4
40. Fhl-gl 4h4-16
41. HaTxeT!

Sort kan ikke sla pga. 42. {eb.
41. e Hf7—18
42, Hf3—eb &f6xeb
43. We2 xeb We6—g6
44. Gegl-f1 h5—h4
45. He7-d7

1-0

Konklusjon: Selv om man star i den verste
stillingen, ma man ikke gi opp fgr matten er
en realitet. Spesielt pa et litt lavere sjakkniva
(vel, ikke sd lavt da!) oppstar det mange rare
“bukker” selv om en star overlegent.

En stund for slutt, ser jeg at Harald spiller
et sluttspill med dronning VS to tarn. Ner-
vene var til & fgle pa! Han vant dette partiet,
sé takk og pris at jeg greide & holde unna i
mitt. Med denne seieren var fgrsteplassen i
C-gruppen berga.

Matt 1 4

I mitt parti mot Ralf Neumann i 6. runde

oppstod denne stillingen etter 26 trekk:

Hvit: Ralf Neumann (—)
Svart: Alf Marius Foss Olsen (—)

v
& = = 3

wiedec

Hvit trakk:

27. c2—c3
Ser du matten i 4 trekk? Det gjorde ikke jeg!!
Lgsningen star lengre nede (for deg som er like
smart som meg og trenger den. Det var for gv-
rig Hans Arild som var sa kjempeflink 3 opp-
lyse meg om dette etterpa.)

Partiet fortsatte:

27, .. 2gb—ed

28. &gl-hl b6-b5

29. d3-d4? c5xd4

30. c3xd4 Se3xd4

31. £b2-al3 h7-hé6

32. h2-h37?? Wg4xh3
0-1

Matten i 4 er fglgende:
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27 ... £e3 28. Hhl &xg2 29. Wxe2 Wdl
30. Wol /Wl Wx W er matt!

Kjempeblunder fra reserven
i Astlandsserien

9. mars var jeg stand-in for 3. laget i Ost-
landsserien og fikk en fin liten laerepenge. Ca.
etter 35 trekk tilbgd fienden remis, men NEI
du, det kunne ikke Marius ta, nei. 1 stedet
dret Marius skikkelig pa draget. Slik er stil-
lingen etter 39 trekk:

Hvit: Torstein Furnes (1468) As
Svart: Alf Marius Foss Olsen (—) ASKO

Hvit spilte

40. b2-b4
Jeg hadde 10 minutter igjen pa klokka og
brukte dem intenst for & finne ut hva som var
best for kongeflgyen min av 40 ... axb4 og

40 ... a4. Etter & ha pgnska ut en liten plan
spilte jeg selvfglgelig

40. ces f6—f5!!

Hvit fikk dronning, og jeg fikk 4 sgvnlgse net-
ter.

Alf Marius Foss QOlsen

Et tarnsluttspill

NM i Namsos 1995 — 9. runde

Hvit: Rune Djurhuus, Akademisk (IM 2515)
Svart: Roy Fyllingen, Bergens (2390)

FRANSK

Landsturneringen i Namsos i 1995 ble ingen
suksess for min del. Jeg var topprangert og
hadde naturlig nok som malsetning & ta min
fgrste kongepokal. En smultring mot Tisdall
i tredje runde var ikke med i beregningen, og
etter flere remiser mot spillere jeg pleier a sla,
matte jeg innse at storformen ikke var tilstede.

Jeg hadde egentlig skrinlagt gullplanene,
men de andre spillerne tok ogsd poeng fra
hverandre, og etter to seirer pd rad i runde
sju og atte befant jeg meg pa delt forsteplass
fgr siste runde, sammen med Jonathan Tisdall
og Berge (stenstad.

Berge matte ngye seg med remis mot Leif
(gaard i siste runde, s& gullkampen star mel-
lom meg og Jonathan nar vi kommer inn i
partiet mitt mot Roy Fyllingen etter Q%times
spill.

Jeg har nettopp snappet med meg en bonde
pa db, og jeg ansd sjansene for veldig gode
til & fgre sluttspillet i land. Jonathan var pa
dette tidspunktet i ferd med & sla i stykker
Eirik Gullaksen sin kongeindier, sa i realite-
ten spilte jeg om delt fgrsteplass og stikkamp
om NM-tittelen.

27. Hf8—e8!
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Svart benytter sjansen til 4 aktivisere tarnet
sitt. T tarnsluttspill er aktive offiserer, og da
serlig et aktivt tarn, veldig viktig. Alterna-
tivet er 27 ...f3 men etter 28. gxf3 Exf3
29. B xbb Exf230. b3 Eh2 31. h5 bgr hvits

dronningflgybgnder sikre seieren.

28. &bl—cl
29. Hd5-d2

He8—e2

Kanskje er 9. E xbb mulig, men jeg ville ikke
la svart f& motspillsjanser pd kongeflgyen.

29. He2—el

30. Zd2-d1 Hel—e2
31. 2d1-d2

Hvit tar en trekkgjentagelse for & komme naer-
mere tidskontrollen ved 40 trekk.

31. . He2—el
32. 2d2-d1 Hel—e2
33. mdl-fl  Gg8f7
34. del-d1 He2—eb
35. g2fl-el Zeb—-d5+
36. ddl-cl GLf7-16

&%

%

Svarts tarn er drevet tilbake, men han har
fortsatt mye terreng. Na gjelder det a fa fart
pa dronningflgybgndene, der merbonden bgr
fgre til at jeg far en farlig fribonde.

37. c2—c3 Hf6—f5
38. 213 Hf5—-g6
39. Hel—e4 2d5-f5
40. b2-b3 Fg6-hb
41. Hed—eT g7—g6
42, HeT—e6 g6—gb
43. h4xgh h6xgh

Na er hvits plan enkel: Ga fram med c-bonden
understgttet av kongen, mens tarnet forsvarer
g2-bonden fra andreraden hvis ngdvendig.

44. bel—c2 h5-h4

Svart fortsetter kongevandringen mot g3. Det
er det eneste som gir motspillsjanser, men jeg
kunne ikke se hvordan svart skulle bryte gjen-
nom i tide, s& jeg ansd partiet som forholdsvis
lett vunnet.

45. c3—c4 Hh4—g3
46. Heb—e2 b5xc4
47. b3xc4 21518
48. He2—c3 Z18—h8
49, c4—ch H#h8-h2

n

Denne stillingen skulle jeg gnske at jeg kunne
spille om igjen! De siste trekkene har vaert
forholdsvis forserte, s& jeg hadde brukt bare
7 minutter etter at vi passerte tidskontrollen
ved 40 trekk. Det er sjglsagt helt utilgivelig.
Hvor mange ganger har man ikke opplevd at
feilene kommer nar man tror at partiet vinner
seg sjol? NM-tittelen burde vel vaere motiva-
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sjonsfaktor nok til & konsentrere seg maksi-
malt, men jeg var nok litt nervgs. Noen an-
nen forklaring kan jeg ikke komme péa. lallfall
hadde jeg allerede for mange trekk siden sett
at svart ikke truer 50 ... & xg2 fordi hvit far
ny dronning forst (51. & xg2+ xg2 52. cb
g4 53. 7 gxf3 b4. c8W f2 55. Wed+ med
lett vinst). Andre trekk for svart s jeg ikke,
derfor trodde jeg at jeg hadde en stilling hvor
“alle” trekk vant. La oss forst se pa hva som
skjedde i partiet:

50. Fc3-d37?7?
Dette “fikse” trekket, som forbereder c6,
hadde jeg planlagt for flere trekk siden, og jeg
spilte det a tempo uten & kontrollere en eneste
variant! Det ser litt farlig ut & flytte kongen
inn i f1-a6 diagonalen (f2-f1 & blir med sjakk),
men siden E xg2 er for langsomt, trodde jeg
at d3 var den raskeste maten & fa c-bonden
i bevegelse pa (50. c67 Eh6). I samme gye-
blikk som jeg hadde gjort trekket, innsa jeg at
H xg2 ikke er svarts eneste mulighet.

50. e gb—g4!
Pang! Dette trekket hadde jeg totalt oversett
i alle varianter. Jeg innsa gyeblikkelig alvoret
i situasjonen, men sjgl 50 minutters intensiv
tenking forandret ikke konklusjonen: Stillin-
gen er remis!

51. f3x g4

Egentlig ville jeg spilt 51. ¢6 men svart hol-
der akkurat remis: 51 ... gxf3 52. gxf3
Zh8 (52... Zh7 er kanskje enklere fordi 53.
Zc2 Hxf3 54. ¢7?7?7 Ed7+ vinner for svart!)
53. ¢7 &xf3 54. Hc2 Hc8 og na har hvit to
forsgk:

A) 55. ad g3 56. Fe2 (56. Fed {3 57.
Hc3 g2 58. E xf3 Exc7 og 56. Ecb
f3 57. Hgb+ &fd 58. Hg7 Leb forer

begge til remis.) 13+ 57, Hfl
Zh8 (57 ... Hf4, med ideen & vinne c-
bonden, er ogsa remis.) 58. gl He8

59. Hcl Ec8 og hvit kommer ikke vi-
dere.

B) 55. dod4 g3 56. Jd5 £3 57. docb 2 58.
Hcl &e2 59. Hb7 Eh8 60. c8W £ xc8
61. oxcd f1¥ 62. B xfl dxfl 63. a4
Fe2 64. &7 Hd3 65. Hh6 hcd 66.
Fxab och med en kjent remisstilling.

51. Eh2xg2
52. cb5—c6

52. H xg2+ doxg2 53. gh?? f3 54. g6 2 55.
g7 f1W+ Sjakk! Jevnfgr kommentaren til 50.
&d?2 senere i artikkelen.

52. ces 43

53. He2—e3 Hg2-h2
54. Hd3—e4d

Jeg md passe meg sa jeg ikke blir stdende dar-
ligst, sa jeg valgte & eliminere svarts farlige

f-bonde.
54. . HFh2—e2!

Forserer fram et dronningsluttspill som er lett
remis.

55. c6—c7 He2xed+
56. dedxeld 312
57. c7—c8%Wy 2114

@
L o owe

Siden g-bonden ikke lar seg holde, ma jeg satse
pa & vinne pa a-bonden.

58. We8—c7T+ Hg3xgd
59.  WcTxab W1 —f4-+

Normalt sett gir dronning og bonde mot dron-

ning gode vinstsjanser, men her er hvits dron-
ning for darlig plassert til at hvit kan komme
unna svarts sjakker. Et annet poeng er at a-
bonden er sa langt tilbake at svart av og til
kan tillate seg & bytte dronninger, f.eks. etter
60. d3 Ws+.

60. Le3d—e2 Wrf4—eq 4
61. He2-d2  Wed—da-t
62.  &d2—c2  Wdd—ca+t
63. &e2-b2 We4—e2-+
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64. &b2-b3 We2-d1-+
65. &b3—c4 Wdl—c2+
66.  &cd-bs  We2-d3+
67. &bb5—c6 Wd3-g6-+
68. &eb—e7 W67
69. FcT—c8 WiT—g8-+
Holder a-bonden under oppsikt.
70. He8-d7 Wel— 74
71. &d7-d6 WT—f6-+
72. &d6—c5  Wi6-g5t! %y / / /
73.  &e5-b6 % %\g %
Svart har evig sjakk direkte ved & sjakke pa .. h2 Det seigeste. (56 ... whl 57,

d8, a8, db, d2 og eventuelt a2. Tisdall hadde
slatt Gullaksen, og jeg matte innse at jeg ikke
ble norgesmester i 1995 heller. ..

1/2-1/2

La oss ga tilbake til den kritiske stillingen ved
trekk 50 og se pa hva som ville ha skjedd hvis
jeg hadde prgvd

50. Fe3—d2?

T
%///
/%/%

%%%%

Etter at jeg hadde innsett hvor grusomt darlig
50. &d3 var, trodde jeg at 50. ¢bod?2 ville ha
vunnet siden svart er lurt etter 50 ... Eh67?
51. &d3 og c-bonden avgjor, samtidig som
50 ... g4?7 51. fxgd Exg2 (51 ... doxgd
52. &d3 og hvit vinner) 52. & xg2+ dHxg2
53. gb f3 54. g6 f2 55. g7 f1W (N& er det
ikke sjakk!) 56. g8+ ville gitt et dronning-
sluttspill hvor hvit kan framtvinge dronning-
avbytte forsert:

Wdb+ gl 58. Wdd+ Hh2 59. Web+ Hh3
60. We6+ og 56 ... Hh3 57. We6+ fgrer
begge overi 56 ...&%h2.) 57. Wh7+ el 58.
Wot+ Hh2 59. Wd6+ (Eller 59. Whi+ Fg3
60. Weh+ Hh3 61. Wed+ bgd 62. We2+
W e2+ 63. dxe2 &5 64. Hd3 Leb 65. el
&d7 66. Ebb og hvit vinner.) 59 ... g2
60. Wd5+ Hh2 61. Web+ Lh3 62. Web+
og hvit bytter dronning pé e2 eller el i neste
trekk hvoretter c-bonden avgjor, f.eks. 62 ...
Fh4 63. Wel+ Wxel+ 64. Fxel dgh 65.
c6.

Men svart har et mye sterkere trekk etter 50.
bd?2:

50. Hh2-h5!

Nils Grotnes hadde ikke noe godt NM i
Namsos, men da jeg viste han hvordan jeg
hadde spilt bort remisen — det var mens jeg
fortsatt trodde at %d2 vant — var han ikke
sen om 4 foresla dette tilsynelatende menings-
lgse trekket, som holder remis! Svart truer &
plukke opp c-bonden etter 51 ... g4.

51. Hd2-d3
Eller 51. c6 Zh6!

51. .. gb—g4
N& kan hvit forsvare c-bonden, men etter
52. He2—c2 g4 xf3
53. g2 xf13 Fg3 xf3
54. c5—c6 Hh5-h8
55. c6—c7 Zh&8—c8

er vi inne i 51. c6-—varianten i kommentaren
til 51. fxg4 i partifortsettelsen. Den varian-
ten endte med remis. Dermed skulle man kan-
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skje tro at svart virkelig har nok motspill til
4 holde remis, slik at 50. ¢vd3 ikke var noen
stor feil, men etter at Grotnes hadde gjendre-
vet 50. &d2, skjgnte vi plutselig hvilket trekk
som virkelig vant.

50. He2—c2!

Poenget med 50. $pd3 var & spille c6 i neste
trekk (50. ¢67 £h6), men senere ma kon-
gen framover. (50. &d4? med en gang blir
sterkt besvart med 50 ... g4 — tarnet er ugar-
dert pa e2.) Ved fgrst & gardere c-bonden in-
direkte med tarnet, og dermed forberede 51.
c6, sparer jeg et viktig tempo ved at jeg kan
spille &d4 direkte. Det er en gammel regel i
tarnsluttspill som sier at tirnet alltid skal bak
fribonden (bade din egen og motstanderens!).
Hadde jeg husket den under partiet. ..

50. g5—g4
50 ... Exg251. Hxg2+ oxg2 52. c6 g4 53.

c7 gxf3 54. 8% 12 55. Wed+ og hvit vinner
lett.

51. c5—c6
51. fxgd HExg2 52. HExg2+ dxg2 53. gb
f3 54. g6 2 55. o7 {1 56. ¢8W+ gir ogsd

vinstsjanser.

51. g4 xf3
52. g2xf3  Hh2-h8
Ellers kan ikke c-bonden stoppes.
53. c6—c7 g3 xf3

54. Fc3—d4!

Se kommentaren til 50.

54.

Ec2.
Hh&8—c8

/

%

/

Etter 50. ¢d3 og 50. &d2 kunne jeg ha fitt
denne stillinga med svart i trekket. Na er hvit
i trekket. Det viser seg & vare et avgjgrende

tempo.
55. a2—-a4

55. &d5 med en gang vinner vel ogsd, men
tekstrekket begrenser svarts muligheter.

55.

56. Ld4-ds
57. Hdb—c6
58. Hc2—cl

58 ... He8 59.

Hf3—g3
43
312

Feg3—g2

b7 Hel 60. c8W f1W 61.

We3+ og hvit vinner bondesluttspillet.

59. &e6-b7

60. cT7—c8W
61. HbT7xc8
62. Hclxfl

63. &c8-bT7
64. &b7-b6
65. Fb6xab
66. Fa5—b6

Hc8—e8
He8xc8
211
Lg2xfl
Hfl—e2
be2-d3
Hd3—c4

og a-bonden kan ikke stoppes.

Rune Djurhuus
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Gausdal Masters 1995/96 — 7. runde

Hvit: Andrej Sokolov, Latvia (IM 2505)
Svart: Rune Djurhuus, Akademisk (IM 2515)
ENGELSK

1. d2-d4
2. c2—c4

Ng8—f6
c7—ch

Under forberedelsene til partiet hadde jeg
fatt inntrykk av at Sokolov (Ikke tidligere
VM-kandidat Andrej Sokolov fra Russland,
men derimot unge Andrej Sokolov fra Latvia.)
likte & spille rolige apninger med hvit. Blant
annet hadde han valgt 1.b3 og 1.d4 N6
2.4¢5 tidligere i turneringen. Da han valgte
det “skarpe” 2.c4 mot meg, regnet jeg med
at han hadde forberedt et eller annet vemme-
lig mot kongeindieren min som jeg hadde hatt
suksess med fgr i turneringen, sa jeg bestemte
meg for & velge en annen apning.

3. Hgl—£3

Ikke egnet til & skremme svart.
3. . c5xd4
4. Nf3xd4 e7—eb!?
5. Hd4-b5 d7-d5
6. c4xd5 A18—ch

Sjelsagt ikke 6 ... xd5H?? 7. Wxd5 og hvit

vinner.

7. Nbb—c3 0-0
eb—e4d

8. e2—e3

4
2

Svart har ofret bonde, men haper at e-bonden
skal gi tilstrekkelig terrengovervekt til & kom-
pensere for materiellet. Svart far iallfall utvik-
let offiserene hurtig, og hvits d-bonde kan fort
bli svak. Hvis hvit rokerer kort, kan svart fa

et kraftig kongeangrep. Kasparov spilte denne
gambiten flere ganger i sin ungdom.

9. a2—a3 a7—ab

Jeg liker ikke & la hvit ta terreng pa dronning-
fleyen med b4.

10.  \bl-d2  Wds—eT
11. &Hfl—e2

11. ®Wc2 er mer vanlig.
11. .. 2f8—-d8

12. Nd2-b37!

Hvit liker seg ikke og finner ikke noen plan.
Problemet med 12. 0-0 er at svart far an-
grepssjanser mot kongen, f.eks. 12 ... &5
13. Hb3 &d6 og svart sto allerede best i
Nenashev-Gorelov, Moskva 1984.

12. . &¢5-b6

Tkke det eneste trekket.

13.  £)b3-d2

Hvit innrgmmer at b3 ikke er noe bra felt for

hesten.  13.0d4 Web oppnar ingenting for
hvit.
13. e £b6—c5!?

Jeg trengte bare to poeng pa de tre siste par-
tiene for & ta mitt tredje stormesternapp. Jeg
skulle mgte to av de lavest rangerte spillerne
i de to siste rundene (Westerinen og Kraid-
man), sa jeg syntes det kunne vaere opp til
latvieren & finne pa noe bedre enn trekkgjen-
tagelsen.

14. Wd1-b3!?

Setter sgkelyset pa ulempen ved 9 ... ab,
nemlig at feltene i b-linja svekkes.

14. . & c8—f5
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v, y =
. 7

15. g2—g4?

Sokolov pa sin side trengte to og et halvt av
tre for & ta sitt tredje GM-napp, sa det 13 1 kor-
tene at han hadde lyst til & sl& meg. Men han
virket usikker i partiet, og sjgl om g4 er tema-
tisk i denne varianten, er det neppe méaten &
vinne pa hvis man er litt nervgs. Kort rokade
ville gitt svart gode angrepssjanser, men etter
15. {n\cd! star hvit best, f.eks. 15 ... Ea6!?
16. £d2 og svart har problemer med & fa ut
brikkene.

15. ... Ofexga

16. Se2xg4d $f5xgd

17. NeIxed

A E
4 Wi

17. ... 5 b8-a6!

Sokolov fortalte etter partiet at han trodde
at svart var tvunget til & spille det naturlige

. £f37 som bade Knut Bgckman (Af-
tenposten) og Simen Agdestein (VG) foreslo
som en interessant fortsettelse, men da ville
18. d6! & xd6 19. NXT3 Wxed 20. Wxf7+!
gitt hvit gode vinstsjanser. (20 ... dpxf7 21.

Ngh+ eller 20 ... Hh8 21. ZEgl) Teksttrekket
er mye mer naturlig. Svart spiller med bonde
under, men har god kompensasjon i form av
utviklingsforsprang, spill pa de hvite feltene
og angrepssjanser mot den hvite kongen som
ikke har noe trygt skjulested lenger.

18.  ®hl-gl

Hvit har innsett hvor darlig g4 var, sd han
tilbgd fornuftig nok remis, men jeg bestemte
meg for & spille videre da jeg likte den svarte
stillingen. Jeg matte vinne minst ett av de tre
siste partiene, sa hvorfor ikke dette?

18. e S ga-15

19. HNed—g3

Jeg hadde ventet meg 19. Wc3, men etter
9... £e6 20. b3 Zac8 21. &b2 f6 har den
hvite dronningen problemer.

19. 4f5-g6

20. Hd2—f3

Hvit prgver & fullfgre utviklingen.

i

v

20. o &ch—aTt!
Hesten pa a6 sikter seg inn mot d3.
21. Wh3—c4 Hab—ch
21 ... HEac8 ser ogsa sterkt ut, f.eks. 22.

Wh4 WWeh 23. 4d2 Wxd5 og hvits stilling er
kritisk.

22, Hf3-h4

Hvits eneste sjanse er & prgve a bytte av svarts
sjenerende hvitfelter.

22. . eb—d3
23. del—e2

Etter 23. ®f1? ville 23 ...
sterkere.

W6 veert enda
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23. We7—f6!
Svart ofrer materiell for & beholde initiativet.
23 ... Exd5 ser mer fikst enn godt ut.
24. NHhdx g6 W6 x f2-+
25. Fe2xd3 W2 xgl
26. Ngb—eT+
Gar hesten et annet sted, er Eac8 sterkt.
26. . Fg8—18

/ 2 _

/ // %
Hvit har to hester for et tarn, men Eal
og &cl star fortsatt pa stallen, kongen fly-

ter rundt midt pa brettet og &\e7 star i slag.
Jeg sd ikke noe forsvar for hvit under partiet,

og ogsa 1 ettertid ser det ut som om svarts
initiativ er avgjgrende.

27. Hg3—15
Eller

A) 27. b3 Wd1+ 28. &c3 & b8! og hvit har
store problemer, f.eks. 29. Wd4 &eb!
30. Wxeb Zac8+ 31. {4cb (31. /%8
Zxc8+ 32 &b2 We2 matt) 31 ...
Exc6+ 32. dxcb Zd3+ 33. doed (33

&b2 Wxb3 matt) 33
&ch b6 matt.

.. W b3+ 34.

B) 27. e4 Wdl+ 28. e3 &f2! 29. b3
b5 30. Wxbs &d4+ 31. Fcd & xal og
svart vinner, som Gausel papekte i Dag-

bladet.

C) 27. fefb Eac8 og hvit har store proble-
mer.

27. . Wgl-d1+

Mye bedre enn 7.0 W17 28, el

Wixcd+ 29. Fxcd g6 30. ed gxt5 31. HxtH

og hvit har god kompensasjon for kvaliteten.
28. Fd3—c3

Eller 28. £d2 Wxal og hvit ser ikke ut til &
ha noen god angrepsfortsettelse:

A) 29. Wh4 Exd5+ (Sikkert ikke det
eneste.) 30. H\xds W1+ 31. &e2
(31. ped Wed+ 32. {HNd4 ZEe8+) 31 ...
Hc8+ 32. &c3 Wxfs+ 33. ed W2+ og
svart vinner sluttspillet med kvalitet og
bonde over.

B) 29. Wed g6 og jeg ser ikke hvordan hvit
skal fortsette angrepet.

28.

Hvits stilling raser sammen. Interessant var
ogsd 28 ... £b8 med ideen 29. Wd4 $eb!
30. Wxeh HEacl+ 31. H\cb6 E xcb6+ 32. dxcb
Wd3 matt.

29. Wed—ed

Best var 29. Wx b5, men etter 29 ...
30. Hxe8 (30. 46 Exdb) 30 ...

Hac8+
H xc8+
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31. W6 Excb+ 32. dxcb W3 33. Hd4 29. .. HEa8—c8+
& xd4+ 34. Hxd4 ¥xc6 vinner svart lett 30. HeT—c6 2d8xdb

med h-bonden etter at hvits h-bonde er inn-

og hvit hadde fatt nok juling.

kassert. Hvis 29. Wc6, s& 29 ... b4+ 30.
ded (30. axbd axbd+ 31. doxbd Edbs+ 0-1
32. &4 Wh3 matt) 30 ... We2+ 31. &Hbb
Hdb8+ med snarlig matt. Rune Djurhuus
Manadslyn hausten 1996
Resultatliste
Plass | Namn Poeng | LELO
1. THORSTENSEN, TROND | 28.0 2276
2. RUNDE, HANS ARILD 20.5 1793
3. BORRESEN, GEORG S. 20.0 | 2079
4. | STROMME, BARD 14.0 | 1554
5. STOKSTAD, PETTER G. | 11.0 | 2008
6. GRONN, ATLE 9.0 2307
7. FREDRIKSEN, JAN G. 8.0 1335
7. RISTESUND, ODD 8.0 1829
9. FOSSHEIM, OYVIND 7.0 1434
9. GAUSLAND, OLA 1 7.0 1705
11. | DJURHUUS, RUNE 6.5 2486
12. | HENRIKSEN, STTAN 5.5 1444
12. HOYDALSVIK, ASGEIR 5.5 1225
14. | HIMAWAN, NUR 5.0 1792
15. | FJELLESTAD, HELGE 3.5 1239
16. | HOVSTAD, OLAV 3.0 1333
17. | BREIVIK, ROLV 2.0 1356
17. ERIKSEN, HARALD 2.0 1278
19. | HANSEN, TOM 1.5 1233
20. | AKERJORD, THERESE 1.0 1072
21. | EGIL BUGGE 0.0 1356

(Pga. sveert darleg oppmgte vart ikkje 4. runde
avvikla, og resultatlista baserer seg derfor kun
pa dei tre fgrste manadslyna. Pussig & rart!)
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1. runde — 5. september
Plass | Namn Poeng | Cupen | LELO for | LELO etter
1. | THORSTENSEN, TROND | 9.5 11.0 2275 2288
2. BORRESEN, GEORG S. 8.5 9.0 2034 2038
3. RISTESUND, ODD 7.5 8.0 1821 1829
4. GAUSLAND, OLA T 6.5 7.0 1698 1705
5. RUNDE, HANS ARILD 5.5 6.0 1780 1754
6. STROMME, BARD 5.0 5.0 1589 1588
7. HOYDALSVIK, ASGEIR 4.0 4.0 1203 1249
8. HOVSTAD, OLAV 3.5 3.0 1308 1333
9. BREIVIK, ROLV 3.0 2.0 1346 1356
10. | FJELLESTAD, HELGE 1.0 0.5 0 1290
10. HENRIKSEN, STTAN 1.0 0.5 1505 1444
2. runde — 3. oktober
Plass | Namn Poeng | Cupen | LELO for | LELO etter
1. STOKSTAD, PETTER G. 8.5 11.0 1987 2008
2. | THORSTENSEN, TROND | 8.0 9.0 2288 2288
3. RUNDE, HANS ARILD 7.0 8.0 1754 1760
4. FOSSHEIM, @YVIND 6.5 7.0 1369 1434
5. STROMME, BARD 5.0 6.0 1588 1576
6. HENRIKSEN, STIAN 4.0 5.0 1444 1444
7. FREDRIKSEN, JAN G. 2.5 4.0 1289 1288
8. FJELLESTAD, HELGE 1.5 3.0 1290 1239
9. HANSEN, TOM 1.0 1.5 0 1233
9. HOYDALSVIK, ASGEIR 1.0 1.5 1249 1225
3. runde — 7. november
Plass | Namn Poeng | Cupen | LELO for | LELO etter
1. BORRESEN, GEORG S. 9.0 11.0 2038 2079
2. GRONN, ATLE 8.5 9.0 2300 2307
3. | THORSTENSEN, TROND | 7.5 8.0 2288 2276
4. DJURHUUS, RUNE 7.0 6.5 2522 2486
4. RUNDE, HANS ARILD 7.0 6.5 1760 1793
6. HIMAWAN, NUR 5.5 5.0 0 1792
7. FREDRIKSEN, JAN G. 4.5 4.0 1288 1335
8. | STROMME, BARD 3.0 3.0 1576 1554
9. ERIKSEN, HARALD 2.0 2.0 1281 1278
10. | AKERJORD, THERESE 1.0 1.0 1079 1072
11. | BUGGE, EGIL 0.0 0.0 0 1356
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Pa teorikurs med Rune Djurhuus

Stedet er Vilhelm Bjerknes hus. En stormes-
ter skal komme og snakke om sjakk. Béde
kjente og en del ukjente ansikter har mgtt opp,
i antall ca. 15.

“Jeg heter Rune Djurhuus og har altsd
spilt sjakk noen ar.” Stemmen er sterk og
klar og ikke til & ta feil av. Det skal snakkes
om &pningspillet, men Rune har ikke noe fast-
spikret opplegg og oppfordrer tilhgrerne til &
komme med forslag. Etterhvert blir det fo-
retatt en handsopprekning, og statistikken pa
tavla forteller at “siciliansk” har vunnet av-
stemningen.

Rune mangvrerer oss inn i Kasparovs
favoritt, Scheveningen-varianten. Dronningen
skal std pa c7, lgperen pa e7 og kort rokade.
Apninger handler kort og godt om hvor de for-
skjellige brikkene skal sta. En spiller pa under
2000 behgver ikke kunne mer enn de fgrste 6-7
trekkene betror han oss.

Rune spankulerer fram og tilbake oppe
pa “podiet” i bare sokkelesten, men mister
ikke respekten av den grunn. Sa var det tar-
nene, de skal til ¢8, d8 eller 8, det er bare det
at det er umulig & si hvilket av dem (a eller f)

som skal flyttes. Selv Karpov kan ta feil her,
og da flytter han bare tarnet tilbake senere —
sa det sa!

Vi sklir s over i caro-cann. Rune klarer
faktisk & gi litt liv til denne sjakklitteraturens
mest begredelige og traurige apning.

Det blir gitt en simultan i ovennevnte
apning hvor Runes kommentar til en av de ha-
pefulle er ganske dekkende — “du ligger tarn
under si jeg gir opp for deg, jeg!”.

Underveis klarer Stormesteren a gdelegge
ikke mindre enn to av demobrikkene. Under-
tegnede grgsser i kraft av sitt verv som mate-
rialforvalter, men sier intet. En ma som kjent
regne med litt svinn.

De spdrsmal som kastes ut i eteren be-
svares, og rad gis. Rune har i det hele tatt full
kontroll.

Teorikvelden er sa absolutt et klokt pa-
funn som jeg gjerne ser igjen. Jeg gir sean-
sen terningkast 5 — ser meg nemlig ngdt til &
trekke et poeng for de materielle destruksjo-
ner!

Olav Hovstad

Konradturneringa hausten 1996

Nr. | Namn Poeng | Runder | Kuvalitet
1. | Trond Thorstensen 9 11

2. | Hans Arild Runde 4 6

3. | Georg Bgrresen 3 4

4. | Rolv Breivik 2 11

5. | Stian Henriksen 2 3 M:11 B:2
5. | Bard Strgmme 2 3 M:11 B:2
7. | Espen Norberg 2 2 2

8. | Asle Olufsen 2 2 1

9. | Ole Morten Persen 1 3

10. | Qyvind Bakken 1 2

11. | Steinar Sidselrud 1 1

12. | Therese Akerjord 0 3 5

12. | Jan Erik Storebg 0 3 5
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Manadslyn varen 1996

4. runde — 2. mai
Plass | Namn Poeng | Cupen | LELO for | LELO etter
1. HOLE, OYSTEIN 6.0 9.3 2126 2124
1. SKULLERUD, @YSTEIN 6.0 9.3 1805 1829
1. STOKSTAD, PETTER G. | 6.0 9.3 1980 1987
4. GAUSLAND, OLA 1 4.0 7.0 1700 1698
5. BERNTSEN, MATHIAS 3.0 6.0 1443 1490
6. ULYSSE 2.0 5.0 0 1507
7. | THORSEN, JIM 1.0 4.0 0 1356
8. HYVIK, JENS 0.0 3.0 1365 1317
5. runde — 1. juni
Plass | Namn Poeng | Cupen | LELO for | LELO etter
1. THORSTENSEN, TROND 7.5 11.0 2258 2275
2. HOLE, OYSTEIN 6.0 9.0 2124 2133
3. BORRESEN, GEORG S. 4.5 8.0 2031 2034
4. RUNDE, HANS ARILD 2.0 7.0 1768 1780
5. RISTESUND, ODD 0.0 6.0 1865 1821
Resultatliste

Plass | Namn Poeng | LELO

1. HOLE, @YSTEIN 44.3 2133

2 THORSTENSEN, TROND | 44.0 | 2275

3 BORRESEN, GEORG S. 33.0 | 2034

4. RUNDE, HANS ARILD 25.0 1780

5. GAUSLAND, OLA T 22.0 1698

6 RISTESUND, ODD 13.0 1821

7 SKULLERUD, OYSTEIN 9.3 1829

7. STOKSTAD, PETTER G. 9.3 1987

9. BERNTSEN, MATHIAS 9.0 1490

10. | OLSEN, ALF MARIUS 6.0 1339

10. | SATHER, OYSTEIN 6.0 1940

12. | SIDSELRUD, STEINAR 5.0 1897

12. | STROMME, BARD 50 | 1589

12. | THORSEN, RAYMOND 5.0 1455

12. | ULYSSE 5.0 1507

16. | HYVIK, JENS 4.5 1317

17. | HENRIKSEN, STTAN 4.0 1505

17. | THORSEN, JIM 4.0 1356

19. | BIORTVEDT, ERLEND 1.5 1365
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Blind-simultan

Tysdag 3. desember skjedde det noko rart
pa C109 i Vilhelm Bjerknes hus. 1 alle fall
ville nok folk som kasta eit tilfeldig blikk inn
gjennom glaset (og da tenkjer eg ikkje pa Ma-
rius som stod i fleire timar og fraus utanfor
med nasen klistra til glaset — han kunne ikkje
spele fordi han hadde eksamen neste dag...)
ha lurt pa kva som gjekk fgre seg.

Framme ved tavla sat ein person med
skjerf foran augene og rundt hovudet og stirra
(dersom vi ser vekk fra skjerfet) i veggen. 1
rommet bak han sat fem menn med alvorlege
miner og stirra pa kvart sitt sjakkbrett, aleine.
I lange periodar var det ingen som sa eit ord,
og det var stille som i grava (bortsett fra kna-
kinga dei gongane Stian tenkte og rumlinga
fra magen til Hans Arild).

For & ta knekken pa den ulidelege spen-
ninga som no sikkert har bygd seg opp, gir eg
etter for presset og rgpar at Rune spelte blind-

simultan mot fem av klubben sine medlem-
mar. Etter det eg forstar, har Rune fatt ein
forespgrsel om & ta del i eit liknande oppvis-
ningsarrangement. Derfor gnskte han & teste
ferdigheitene sine, og generalprgva fann altsa
stad etter at sjakksemesteret offisielt var slutt.

Vi som spelte mot Rune var temmeleg
imponerte over kor god oversikt han greidde
a bevare, og Rune gjekk til og med hen og
vann oppgjeret “Rune VS Gutta” 3-2! Om eg
ikkje hugsar mykje feil, rekna Rune ut ELO-
prestasjonen til & vere 1562 eller deromkring.
Einskildresultata (i bordrekkjefglgje) var som
folgjer:

Rune (blind) - H.A. Runde  0-1
Rune (blind) - O. Ristesund 1-1
Rune (blind) - O. Gausland  1-0
Rune (blind) - O. Erikstad  1-1
Rune (blind) - S. Henriksen  1-0

Konradturneringa varen 1996

Nr. | Namn Poeng | Runder | Kvalitet
1. | @Dystein Hole 12 12

2. | Bard Strgmme 6% 11

3. | Trond Thorstensen 5 7

4. | Mathias Berntsen 215 H

5. | Jim Thorsen 2 H

6. | Olav Hovstad 2 4

7. | Georg Bgrresen 2 3 18%
8. | Magnar Naustdalslid 2 3 7%
9. | Ola Gausland 2 3 2
10. | Ulysse 1 6

11. | Steinar Sidselrud 1 3 24
12. | Tor Qyvind Braekken 1 3 83
13. | Laila Sidselrud 1 1

14. | Alf Marius Foss Olsen 0 3

15. | Per-Bjarne Mikalsen 0 2

16. | Jens Hyvik 0 1 2%
17. | Terje Jensen 0 1 2
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Akademisk Sjakklubbs haustturnering 1995

Omsider kan vi presentere ein tabell for haustturneringai fjor. Tabellen har vorte til p& bakgrunn
av turneringstabellen etter 6 runder. Resultata frd 7. runde har eg delvis kome fram til ved &
sporje dei eg har mgtt, ved a ringje til folk som ikkje er i klubben sa ofte, gjennom deduksjon og
i nokre tilfelle gjennom tipping av “sannsynlege” utfall basert pa kva eg hugsar og ikkje hugsar
om “bomber”. Etter at eg hadde ein poengsum pa samtlege, rekna eg kvalitet. Det er ikkje
sikkert at det (heller) gjekk rett fore seg.

For & seie det pa ein annan méte: Denne tabellen ma takast med nokre nevar salt. Eg ser
det som meir sannsynleg at det har sneke seg inn ein feil enn at det motsette er tilfelle. Dersom
du finn ein feil, hadde det vore flott om du sa ifra, slik at vi kunne fa ein korrekt tabell i neste
nummer (og for ettertida).

Nr. | Namn Flo | Sum | Kvalitet
1. | Steinar Sidselrud 2016 | 6.0

2. | Asmund Hammerstad 1849 | 5.5

3. | Georg Bgrresen 1942 5 25.5
4. | Qystein Hole 2161 5 23.5
5. | Hans Olav Lahlum 2102 ) 23

6. | Runar Thorstensen 1948 | 4.5 26

7. | Pelle Petterson 1367 | 4.5 23

8. | Janos Szalai 1871 | 4.5 21.5
9. | Oyvind Fossheim 1358 | 4.5 19.5
10. | Hans Arild Runde 1538 4

11. | Vidar Hald 1459 | 3.5 22
12. | Laila Sidselrud 1675 | 3.5 20
13. | Kim Hartvig — 3.5 19
14. | Gaute Lien 1299 | 3.5 18
15. | Atle G. Olaussen 1361 | 3.5 17.5
16. | Vidar Berget 1297 | 3.5 17
17. | Bard Stromme 1568 3 21.5
18. | Olav Erikstad 1166 3 18.5
19. | Raymond Thorsen 1506 3 17
20. | Ali Reza Ahmady 1264 | 2.5 19.5 22
21. | Terje Jensen 1307 | 2.5 | 19.521.5
22. | Michael Andersen — 2.5 16
23. | Tor @yvind Braekken 1130 2 18
24. | Harald Eriksen 1268 2 17.5 20
25. | Torstein Nilsen — 2 17.517.5
26. | Bjgrn @rjan Burkhalter | 1705 1

27. | Einar Ekern — 0

(Bjorn Orjan Burkhalter trekte seg fra turneringa med 1 av 1)
(Einar Ekern vart stroken fra turneringa etter 0 av 2 og deretter 4 wo-tap)
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LELO — alfabetisk liste

NAMN # | LELO | BASIS NAMN # | LELO | BASIS
Ahmady, Ali Reza 7 1543 0 Hovstad, Olav 10 1333 1308
Akerjord, Therese 10 1072 1079 Hyvik, Jens 25 1317 0
Ali, Karim 39 | 1581 1596 Hgydalsvik, Asgeir 76 | 1225 1130
Amundsen, Yngve 19 962 993 Jensen, Terje 63 | 1372 1275
Andersen, Alf Roger 99 | 1760 1854 Johansen, Anders 12 | 1631 1617
Andersen, Dag Arild 30 | 15621 1576 Johnsen, Fredrik 41 | 1871 1801
Aune, Finn 28 | 1706 1698 Kirkebg, Carl Peter 13 | 1969 1990
Backe, Paul H. 32 1170 1101 Lien, Gaute 33 1269 1248
Berdal, Stig 28 | 1235 0 Losnedal, Halvor 11 | 1657 0
Berg, Anders Hayer 34 | 1872 1851 Loucky, Peter 86 | 1521 0
Bergstad, Odd @ivind 7 1993 2063 Naustdalslid, Magnar | 15 1623 1593
Berntsen, Mathias 25 1490 0 Norberg, Espen 15 1372 1389
Bjgrtvedt, Erlend 18 | 1365 0 Olsen, Alf Marius 44 | 1339 0
Breivik, Rolv 10 1356 1346 Qvortrup, Jon 11 | 2082 2079
Brustuggun, Jgrgen 12 | 1552 0 Ribbegren, Carl J 22 | 2110 2131
Bryhn, Thomas 11 1449 0 Ringgy, Nils Ove 29 1288 0
Brakken, Tor Qyvind | 27 | 1450 0 Ristesund, Odd 178 | 1829 1617
Bugge, Egil 10 | 1356 0 Runde, Hans Arild 258 | 1793 1421
Bgrresen, Georg S. 194 | 2079 1898 Sidselrud, Laila 102 | 1440 1678
Djurhuus, Rune 67 | 2486 2509 Sidselrud, Steinar 208 | 1897 2014
Eriksen, Harald 26 | 1278 1216 Sivertsen, Aage 12 | 1508 0
Erikstad, Olav 30 | 1264 1285 Sivertsen, Einar 38 | 1578 1662
Fjellestad, Helge 19 | 1239 0 Skullerud, Qystein 101 | 1829 1809
Fossberg, Rune 19 | 1005 1007 Stokstad, Petter G. 60 | 2008 2025
Fossheim, Oyvind 16 1434 1378 Strgmme, Bard 78 1554 1567
Fredriksen, Jan G. 19 | 1335 1289 Sather, Dystein 16 | 1940 2016
Furnes, Harald 38 1610 1584 Serseth, Gjermund 11 1836 1847
Furnes, Torstein 30 | 1426 1478 Thorsen, Jim 7 1356 0
Gausland, Ola 1 220 | 1705 1567 Thorsen, Raymond 27 1455 1506
Gedde-Dahl, Rasmus 60 | 1540 1464 Thorsteinsson, Arnar | 19 | 1947 0
Grimstad, Svanhild B | 28 | 1503 1426 Thorstensen, Runar 112 | 1926 1882
Grgnn, Atle 26 | 2307 2300 Thorstensen, Trond 295 | 2276 2071
Hagen, Leif 37 | 1221 0 Tgmte, Aksel 17 | 1522 1491
Hagen, Marianne 16 | 1588 1690 Ulysse 7 1507 0
Hald, Vidar 19 1450 1449 Valle, Lars 13 1533 1537
Hansen, Stein Sjuls 51 1172 1157 Vold, Henrik 11 1359 0
Hansen, Tom 9 1233 0 Adngy, Halvard 17 1527 1499
Harestad, Hans Krogh | 36 | 2000 1936
Hartvig, Kim 16 1565 0
Henriksen, Stian 53 | 1444 0
Himawan, Nur 10 1792 0
Hole, Qystein 289 | 2133 2152
Horve, Terje 63 | 1133 0
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LELO — sortert liste

NAMN # | LELO | BASIS || NAMN # | LELO | BASIS
Djurhuus, Rune 67 | 2486 2509 Ulysse 7 1507 0
Grgnn, Atle 26 | 2307 2300 Grimstad, Svanhild B | 28 | 1503 1426
Thorstensen, Trond 295 | 2276 2071 Berntsen, Mathias 25 1490 0
Hole, @ystein 289 | 2133 2152 Thorsen, Raymond 27 | 1455 1506
Ribbegren, Carl J 22 | 2110 2131 Hald, Vidar 19 | 1450 1449
Qvortrup, Jon 11 | 2082 2079 Braekken, Tor Qyvind | 27 | 1450 0
Bgrresen, Georg S. 194 | 2079 1898 Bryhn, Thomas 11 | 1449 0
Stokstad, Petter G. 60 | 2008 2025 Henriksen, Stian 53 1444 0
Harestad, Hans Krogh | 36 | 2000 1936 Sidselrud, Laila 102 | 1440 1678
Bergstad, Odd @ivind 7 1993 2063 Fossheim, @Qyvind 16 | 1434 1378
Kirkebg, Carl Peter 13 1969 1990 Furnes, Torstein 30 1426 1478
Thorsteinsson, Arnar 19 1947 0 Norberg, Espen 15 1372 1389
Sather, Dystein 16 | 1940 2016 Jensen, Terje 63 | 1372 1275
Thorstensen, Runar 112 | 1926 1882 Bjgrtvedt, Erlend 18 1365 0
Sidselrud, Steinar 208 | 1897 2014 Vold, Henrik 11 1359 0
Berg, Anders Hgyer 34 | 1872 1851 Thorsen, Jim 7 1356 0
Johnsen, Fredrik 41 | 1871 1801 Bugge, Egil 10 | 1356 0
Sgrseth, Gjermund 11 1836 1847 Breivik, Rolv 10 1356 1346
Skullerud, Qystein 101 | 1829 1809 Olsen, Alf Marius 44 | 1339 0
Ristesund, Odd 178 | 1829 1617 Fredriksen, Jan G. 19 | 1335 1289
Runde, Hans Arild 258 | 1793 1421 Hovstad, Olav 10 | 1333 1308
Himawan, Nur 10 1792 0 Hyvik, Jens 25 1317 0
Andersen, Alf Roger 99 | 1760 1854 Ringgy, Nils Ove 29 | 1288 0
Aune, Finn 28 | 1706 1698 Eriksen, Harald 26 | 1278 1216
Gausland, Ola T 220 | 1705 1567 Lien, Gaute 33 1269 1248
Losnedal, Halvor 11 1657 0 Erikstad, Olav 30 | 1264 1285
Johansen, Anders 12 | 1631 1617 Fjellestad, Helge 19 | 1239 0
Naustdalslid, Magnar | 15 | 1623 1593 Berdal, Stig 28 | 1235 0
Furnes, Harald 38 | 1610 1584 Hansen, Tom 9 1233 0
Hagen, Marianne 16 | 1588 1690 Hgydalsvik, Asgeir 76 | 1225 1130
Ali, Karim 39 1581 1596 Hagen, Leif 37 | 1221 0
Sivertsen, Finar 38 1578 1662 Hansen, Stein Sjuls 51 1172 1157
Hartvig, Kim 16 | 1565 0 Backe, Paul H. 32 | 1170 1101
Stremme, Bard 78 1554 1567 Horve, Terje 63 1133 0
Brustuggun, Jgrgen 12 | 1552 0 Akerjord, Therese 10 | 1072 1079
Ahmady, Ali Reza 7 1543 0 Fossberg, Rune 19 | 1005 1007
Gedde-Dahl, Rasmus 60 1540 1464 Amundsen, Yngve 19 962 993
Valle, Lars 13 | 1533 1537
Adngy, Halvard 17 | 1527 | 1499
Tgmte, Aksel 17 | 1522 1491
Loucky, Peter 86 | 1521 0
Andersen, Dag Arild 30 | 15621 1576
Sivertsen, Aage 12 | 1508 0
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ELO — alfabetisk liste

NAMN ELO | # Parti NAMN KLO | # Parti
Ahmady Ali Reza 1264 33 Olsen Alf Marius Foss | 1353 13
Ali Karim 1586 110 Petterson Pelle 1396 107
Andersen Dag 1598 345 Ribbegren Carl J 2137 92
Andersen Martin 2084 302 Runde Hans Arild 1653 98
Berget Vidar 1307 146 Sidselrud Steinar 2081 546
Bergstad Odd Qivind 2101 405 Sivertsen Einar 1616 105
Botnen Trond Kjerulf 1753 481 Sjsl Henrik 1684 669
Braude Benny M 1550 302 Skullerud @Qystein 1824 85
Brakken Tor @yvind 1136 33 Slettehaug Roar 1538 177
Buffon Thomas 1389 145 Starung Tom 1203 233
Bgrresen Georg S. 2030 360 Strgmme Bard 1482 27
David Eldin 2048 576 Szalai Janos 1845 818
Djurhuus Rune 2540 1548 Saether Dystein 2020 751
Duerud Thomas 1069 122 Thorsen Raymond 1527 35
Ekern Finar 873 14 Thorstensen Runar 1947 277
Eriksen Harald 1262 44 Thorstensen Trond 2226 386
Erikstad Olav 1217 204 Valle Lars 1500 491
Fossheim Qyvind 1423 88
Gausland Ola T 1656 140
Gedde-Dahl Rasmus 1565 115 Denne lista er basert pa listene frd 1996 som
Glaerum Sigurd 1546 374 Rune har liggande pa heimesida si. kEg har
Grimstad Svanhild B. 1429 262 plukka ut alle som har registrert Akademisk
Gronn Atle 2973 797 som sin siste klubb. Med andre ord er ikkje
Gundersen Kim Hartvig | 1433 15 alle pd denne lista ngdvendigvis medlemmar
Hagen Marianne 1690 | 458 av Akademisk per i dag.
Hald Vidar 1480 51
Hansen Stein Sjuls 1066 80 Red.
Heggheim Bjgrn 2073 586
Henriksen Stian 1339 11
Horve Terje 1185 50
Hovstad Olav 1308 204
Hgydalsvik Asgeir 1369 154
Jensen Terje 1329 88
Kirkebg Carl Petter 2028 270
Larsen Thore 787 22
Lien Gaute 1297 75
Naustdalslid Magnar 1690 130
Norberg Espen 1558 85
Nurmi Timo 1984 364
Olaussen Atle Gj 1347 218



